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                          झारखण्डच्च ् ा ाल , रााँच ी 
                          (आपराधिक अपीलीय के्षत्राधिकार) 
                  आपराधिकअपील(एकल् ा िीश) संख् ा3/2005 
(सजा के आदेश और दोषधसद्धि के धिर्णय के खिलाफ, दोिों ददिाांक 04.12.2024 को, माििीय 
अधिररक्त सत्र न्यायािीश, फास्ट टै्रक कोटण िांबर 1, बमो, टेिुघाट द्वारा पाररि, अधिवेशि 
द्धवचार मामले सांख्या 200/1989) 
 

 
देवाशीष पॉल  

                                                                                                                        … याधचकाकिाण 
                                बनाम 
झारिण्ड राज्य 
       

            

                                                                                    ... प्रत्यर्थी 
 

 

 

कोरम:माननी ् ा िीशश्रीदीपकरौशन 

 

 
याधचकाकिाण के धलएः श्री आर.एस. मजूमदार, वररष्ठ अधिवक्ता                                                                         

राज्य के धलए:           श्री िरुर् कुमार, अधिररक्त लोक अधियोजक 

 

                                                        

16 ददनांक12.01.2024: पक्षकारों की द्धवद्वाि अधिवक्ता को सुिा 

 

2. त्वररि अपील दोषधसद्धि के धिर्णय और सजा के आदेश के खिलाफ धिदेधशि की जािी है, 

दोिों ददिाांक 04.12.2004, द्धवद्वाि अधिररक्त सत्र न्यायािीश, फास्ट टै्रक कोटण िांबर 1, बरमो, 
िेिुघाट द्वारा 1989 के सत्र परीक्षर् मामले सांख्या 200 में पाररि दकए गए; खजसके िहि 
अपीलार्थी को िारिीय दांड सांदहिा की िारा 304 (बी) के िहि 7 साल के कठोर कारावास 
की सजा सुिाई गई र्थी। 
 

3. अधियोजि पक्ष का मामला सांके्षप में यह है दक कृष्र् िारायर् साहा िामक व्यद्धक्त िे 
पुधलस के समक्ष 20.12.1988 पर अपिा बयाि ददया दक उसकी बहि समिद्धविा पॉल की 
शादी 30.01.1983 को कोलकािा में देवाशीष पॉल (अपीलार्थी) के सार्थ हुई र्थी, जो बोकारो 
र्थमणल में इांजीधियर के रूप में कायणरि र्था। यह िी कहा जािा है दक वह अक्सर कोलकािा 
जािी र्थी लेदकि किी िुश िहीां ददिाई देिी र्थी। यह और कहा गया है दक आरोपी िे अपिी 
पत्नी पर अपिे मािा -द्धपिा से महांगे उपहार या वस्िु लािे के धलए दबाव डाला और इस िरह 
के दबाव के पररर्ामस्वरूप उसके द्धपिा को 20,000/- रुपये मूल्य के एि .एस.सी .िरीदिे के 

धलए मजबूर होिा पडा। बाद में, देवशीष पॉल िे कोलकािा में एक प्लॉट जमीि देिे के धलए 
अपिे द्धपिा पर दबाव डालिा शुरू कर ददया और इसी के धलए अपिी बहि का दवु्यणवहार 
करिा शुरू कर ददया। इसके अलावा, यह कहा गया है दक आरोपी 12.07.1988 को कोलकािा 
गया र्था और माांग की र्थी दक जमीि का प्लॉट हस्िाांिररि कर ददया जािा चादहए। यह प्लॉट 
जमीि सूचिाकिाण के द्धपिा द्वारा अपिी दो बेदटयों के िाम पर िरीदी गई र्थी।  
                          अधियोजि पक्ष का अगला मामला यह है दक 22.07.1988 पर, मुिद्धबर को 
बोकारो र्थमणल में अपिी बहि की मतृ्यु के बारे में दगुाणपुर में एक सांदेश धमला। बोकारो र्थमणल 
में पूछिाछ करिे पर आरोपी िे उसे बिाया दक उसकी बहि िे चहेू के जहर का सेवि दकया 
और आत्महत्या कर ली और शव को पोस्टमाटणम के धलए धगररडीह िेज ददया गया है। 
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बोकारो र्थमणल में देवाशीष पॉल िे जोर देकर कहा दक उसके द्धपिा को घटिा के सांबांि में 
आरोपी द्वारा ददए गए पहले के बयाि का समर्थणि करिे हुए पुधलस को बयाि देिा चादहए। 
मुिद्धबर िे आगे कहा है दक आरोपी िे उससे कहा और उसके पररवार के सदस्यों को िी ऐसा 
ही बयाि देिा चादहए। जबरदस्ि दबाव में होिे के कारर्, सूचिा देिे वाले िे धिदहिार्थण को 
िहीां समझा और पुधलस को बयाि ददया दक पधि और पत्नी के बीच सौहादणपूर्ण सांबांि रे्थ।बाद 
में, शव को कोलकािा ले जाया गया। हालााँदक, जब मुिद्धबर िे शव को देिा, िो उसे उस पर 
कई घाव धमले। शव को देििे के बाद, मुिद्धबर को िी द्धवश्वास हो गया दक उसकी बहि की 
हत्या कर दी गई है। जल्द ही, पुधलस को जािकारी दी गई और दफर से पोस्टमॉटणम ररपोटण के 
धलए प्रार्थणिा की गई।पुिः शव परीक्षर् ररपोटण की गई और उसकी शरीर पर कई पूवण -मतृ्यु 
चोटें पाई गईं। इसके बाद, सूचिाकिाण सांिुष्ट हो गया दक उसकी बहि की हत्या कर दी गई है 
और आरोपी िे एक अलग कहािी बिािे की कोधशश की है। 
                      इस ररपोटण के आिार पर िारिीय दांड सांदहिा की िारा 304 बी के िहि बोकारो 
र्थमणल र्थािा र्थािा में आरोपी व्यद्धक्त के खिलाफ 20.12.1988 को मामला दजण दकया गया र्था। 
 

4. अपीलकिाण के धलए उपखस्र्थि द्धवद्वाि वररष्ठ अधिवक्ता धिम्िधलखिि आिारों पर द्धववाददि 
धिर्णय की आलोचिा करिे हैं:-  
 

(i) द्धवद्वि द्धवचारर् न्यायालय िे प्रासांधगक मामलों में अपिे धिष्कषों को पूरी िरह से बाह्य 
और अप्रासांधगक मामलों पर आिाररि कर पर द्धवचार करिे में द्धवफलिा ददिाई, जो द्धववाददि 
धिर्णय और सजा के आदेश को पाररि करिे के उदे्दश्य के धलए उधचि िहीां रे्थ। 
 

(ii) द्धववाददि धिर्णय और सजा का आदेश कािूि और िथ्यों के दृद्धष्टकोर् से गलि है और 
प्रस्िुि दकए गए साक्ष्यों के महत्व के द्धवरूि है। 
 

(iii) द्धवद्वि द्धवचारर् न्यायालय िे साक्ष्य की उधचि आांकलि करिे में द्धवफलिा ददिाई है और 
इसधलए, गलि धिष्कषण पर पहुांची है। 
 

(iv) द्धवद्वि द्धवचारर् न्यायालय िे द्धववाददि धिर्णय और सजा का आदेश पूरी िरह से अिुमाि 
और अटकलों पर पाररि दकया। 
 

(v) द्धवद्वि द्धवचारर् न्यायालय इस बाि पर द्धवचार करिे में द्धवफल रही दक अधियोजि पक्ष 
का मामला सांदेहास्पद है। 
 

(vi) द्धवद्वि द्धवचारर् न्यायालय इस बाि पर द्धवचार करिे में द्धवफल रहा दक पहली सूचिा दजण 
करिे में देरी को उधचि रूप से समझाया िहीां गया है। 
 

(vii) द्धवद्वि द्धवचारर् न्यायालय इस बाि पर द्धवचार करिे में द्धवफल रही दक दोबारा 
पोस्टमॉटणम लांबे अांिराल के बाद दकया गया है। 
 

(viii) द्धवद्वि द्धवचारर् न्यायालय इस बाि को ध्याि में रििे में द्धवफल रहा दक बचाव पक्ष के 
गवाहों को जो उधचि महत्व ददया जािा चादहए र्था, वह गायब है, जो ररकॉडण के सामिे स्पष्ट है 
क्योंदक इसे कमजोर आिारों पर या बखल्क कधर्थि रूप से उधचि सांदेह से परे साद्धबि होिे 
वाले पहलू के कािूिी धिष्कषों को देििे हुए एक अिुमाि पर िाररज कर ददया गया है। 
 

(ix) द्धवद्वि द्धवचारर् न्यायालय िे पी.डब्ल ू17 यािी, डी.वी.सी अस्पिाल के डॉक्टर की 
सत्यधिष्ठा के सांबांि में सांदेह उठाकर एक त्रदुट की है और इसके अलावा अधियोजि पक्ष की 
ओर से पी.डब्लू 17 को शत्रिुापूर्ण घोद्धषि करिे के धलए कोई अिुरोि िहीां दकया गया है और 
इसके अलावा आरोपि की ओर से पी.डब्लू 17 को दशु्मि घोद्धषि करिे का कोई अिुरोि िहीां 
दकया गया है। 
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(x) जाांच अधिकारी की गैर-परीक्षा िे अपीलकिाण के मामले को िुकसाि पहुाँचाया है क्योंदक 
अधियोजि गवाहों द्वारा ददए गए बयाि की प्रामाखर्किा की पुद्धष्ट िहीां की जा सकी, द्धवशेष 
रूप से पी.डब्ल्यू. 10 और 12 के बयािों की, खजन्होंिे पुधलस के सामिे अपीलकिाण और उसकी 
पत्नी के बीच अच्छे सांबांिों के बारे में बिाया र्था। और उक्त दो गवाहों िे अपिे बयाि में यह 
िी स्वीकार दकया दक उन्होंिे पुधलस के सामिे बयाि ददए रे्थ। 
 

xi) द्धवद्वि द्धवचारर् न्यायालय पी. डब्ल्यू. 6 (मिृक की बहि) की इस स्वीकारोद्धक्त पर िी 
द्धवचार करिे में द्धवफल रहा है दक उसके द्धपिा िे उसके और उसकी बहि (मिृक) के धलए 
िूधम िरीदी है खजसकी पुद्धष्ट पी. डब्ल्यू. 7 द्वारा िी की गई है। 
 

(xii) यह आरोप दहेज हत्या के अपराि का गठि िहीां करिा है जैसा दक दहेज धिषेि 
अधिधियम की िारा 2 में पररिाद्धषि दकया गया है और चूांदक िारिीय दांड सांदहिा की िारा 
304 (बी  (के िहि अपराि का गठि करिे के धलए आवश्यक ित्व अिुपखस्र्थि है , इसधलए 
िारिीय साक्ष्य अधिधियम की िारा 114 के िहि अिुमाि लगािे की प्रदिया उधचि और 
अिुमेय िहीां है। 
               अांि में,, इस अपीलार्थी को पी.डब्ल्यू. 9 (घटिा के समय लगिग ढाई साल की 
िाबाधलग बेटी) के आिार पर दोषी ठहरािा और खजसका बयाि लॉग अांिराल के बाद दजण 
दकया गया र्था जब वह न्यायालय के समक्ष 16 साल की र्थी। 
 

5. द्धवद्वाि एपीपी िे बरी करिे की प्रार्थणिा का द्धवरोि दकया और िकण  ददया दक द्धवद्वाि द्धवचारर् 
न्यायालय द्वारा कोई गलिी िहीां की गई है। और जो बेटी 16 वषण की आयु में घटिा के िरीके 
के बारे में गवाही दी है, जबदक वह घटिा के समय 2½ वषण की र्थी, उसे िजरअांदाज िहीां दकया 
जा सकिा क्योंदक वह एकमात्र प्रत्यक्ष गवाह र्थी और इसके अलावा पी.डब्ल्यू. 9 का बयाि 
िी िारा 161 दांड प्रदिया सांदहिा के िहि है। 
 

6. पक्षों के धलए अधिवक्ताओां को सुिा गया और ररकॉडण की जाांच की गई। इस अपील की 
बहस करिे समय, अपीलकिाण के वररष्ठ अधिवक्ता िे धिम्िधलखिि आिार उठाए हैं:-  
 

"1. एफआईआर दजण करिे में 5 महीिे की देरी है क्योंदक घटिा 22.07.1988 

को हुई और एफआईआर 20.12.1988 को दजण की गई। 

2. द्धवद्वाि द्धवचारर् न्यायालय िे दसूरी शव परीक्षर् ररपोटण पर द्धवचार दकया है, 

जो काििू के िहि अिमुेय िहीां है, और परूी िरह से पी ..डब्ल्यू 2 द्वारा दकए 
गए पहले शव परीक्षर् ररपोटण में दकए गए धिष्कषों को िजरअांदाज कर ददया 
है, खजसमें मिृक के शरीर पर कोई आांिररक या बाह्य चोट िहीां पाई गई। 

3. अधियोजि पक्ष यह साद्धबि करिे में द्धवफल रहा दक मिृक को उसकी मतृ्य ु
से ठीक पहले दहांसा का सामिा करिा पडा।" 

"4. द्धवद्वाि द्धवचारर् न्यायालय िे पीडब्ल्य-ू9 की गवाही पर बहुि अधिक धििणर 
दकया है, जो मिृक की बेटी हैं और उिकी गवाही पर िरोसा िहीां दकया जा 
सकिा क्योंदक घटिा के समय वह केवल दो साल और छह महीिे की र्थी 
और कोई िी व्यद्धक्त 14 वषों के अांिराल के बाद कुछ िी िहीां याद रिेगा।" 

7. यह स्पष्ट है दक एफआईआर दजण करिे में देरी के सांबांि में, एसडीजेएम अलीपुर के आदेश 
से स्पष्ट होिा है दक मिृक के द्धपिा द्वारा द्धवधशष्ट धशकायि की गई र्थी, खजसका उल्लेि जीडी 
प्रद्धवद्धष्ट 24.7.88 में है, और 24.7.1988 की पत्र में दकया गया जो पीदडिा को मारिे की आशांका 
को दशाणिा है। इस आदेश से स्पष्ट रूप से यह स्पष्ट है दक गररयाहाट र्थािे में धशकायि की 
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गई र्थी, खजसे पुधलस िे आरोद्धपयों के सार्थ धमलीिगि करके दबा ददया र्था। 
                                    सूचिा देिे वाले िे यह िी स्पष्ट दकया दक उन्हें द्धबहार पुधलस के समक्ष 
धशकायि दजण करािे के धलए सलाह दी गई र्थी और कोलकािा पुधलस का अधिकार के्षत्र िहीां 
र्था क्योंदक घटिा स्र्थल द्धबहार र्था, इसधलए उन्होंिे द्धबहार पुधलस के वररष्ठ अधिकाररयों को 
एक पांजीकृि पत्र िेजा। इस िथ्य का समर्थणि इस बाि से धमलिा है दक एस .पी. , धगररडीह िे 
डी .एस.पी. , बमो को 10 ददिों के िीिर एक धिगरािी ररपोटण प्रस्िुि करिे के धलए धिदेधशि 
दकया। 
 

8. इसके अधिररक्त, दसूरी शव परीक्षर् ररपोटण पर धििणरिा के सांबांि में, इस मामले में यह देिा 
गया है दक दो शव परीक्षर् दकए गए हैं, लेदकि दोिों शव परीक्षर् का पररर्ाम लगिग एक 
ही है, खजसमें मतृ्यु का कारर् सांददग्ि द्धवषाक्तिा पाया गया। कोलकािा के डॉक्टर िे िी शरीर 
पर दहांसा के धिशाि पाए और उन्होंिे राय दी दक चोट सांख्या 6 और 7 कठोर और कुां द वस्िु 
जैसे लाठी से लगी र्थी। यह स्र्थाद्धपि कािूि है दक जब दो धचदकत्सा साक्ष्यों के बीच सांघषण 
होिा है, िो उस ररपोटण पर िरोसा करिा सुरखक्षि होिा है जो दृश्य साक्ष्यों के सार्थ मेल िािी 
है। इस मामले में पी .डब्ल्यू . 6, 7, 9, 10 और 12 िे दसूरी शव परीक्षर् ररपोटण का पूरी िरह से 
समर्थणि दकया है। 
 

9. इस मामले में शाधमल अपराि िारिीय दांड सांदहिा की िारा 304-बी है, खजसे यहाां प्रस्िुि 
दकया गया है:- 

 

“304-बी  .दहेज हत्या .—) 1) जब दकसी मदहला की मतृ्य ुदकसी जलिे या 
शारीररक चोट के कारर् होिी है या उसके द्धववाह के साि वषों के िीिर 
सामान्य पररखस्र्थधियों में िहीां होिी है और यह प्रदधशणि दकया जािा है दक 
उसकी मतृ्य ुस ेपहले उसे उसके पधि या उसके पधि के दकसी ररश्िेदार द्वारा 
दहेज की माांग के सांबांि में िूरिा या उत्पीडि का सामिा करिा पडा, िो ऐसी 
मतृ्य ुको 'दहेज हत्या' कहा जाएगा, और ऐसा पधि या ररश्िेदार उसकी मतृ्य ु
का कारर् मािा जाएगा। 

 

व्याख्या —इस उप-िारा के प्रयोजिों के धलए , "दहेज  "का वही अर्थण होगा जो 
दहेज प्रधिषेि अधिधियम, 1961 (28/1961) की िारा 2 में ददया गया है। 

(2) जो कोई िी दहेज हत्या करिा है, उस ेसाि साल से कम की अवधि के 
कारावास से दांदडि दकया जाएगा, लेदकि जो आजीवि कारावास िक बढ़ 
सकिा है। 

िारिीय साक्ष्य अधिधियम, 1872 के िहि, िारा 113-बी का एक अिुमाि है जो िारिीय दांड 
सांदहिा की िारा 304-बी से सांबांधिि है। सांके्षप में, इसे यहाां िी उििृ दकया गया है। 
 

“113-बी  .दहेज हत्या के सांबांि में अिमुाि.— जब प्रश्न यह हो दक क्या दकसी 
व्यद्धक्त िे एक मदहला की दहेज हत्या की है और यह प्रदधशणि दकया गया है 
दक उसकी मतृ्य ुसे पहले उस मदहला को उस व्यद्धक्त द्वारा दहेज की माांग के 
सांबांि में िूरिा या उत्पीडि का सामिा करिा पडा, िो न्यायालय यह माि 
लेगी दक उस व्यद्धक्त िे दहेज हत्या का कारर् बिा। व्याख्या .— इस िारा के 
प्रयोजिों के धलए, “दहेज हत्या ” का वही अर्थण होगा जो िारिीय दांड सांदहिा 
की िारा 304-बी में ददया गया है )45/1860)।” 
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इसके अलावा, द्धवधिन्ि धिर्णयों को पाररि करके, मािधिय उच्चिम न्यायालय िे िारिीय दांड 
सांदहिा की िारा 304-बी के िहि अपराि का गठि करिे के धसिाांि को साराांधशि दकया है। 
कांसराजबनामपंजाबराज्  के मामले में, जो (2000) 5 एससीसी207 में दजण है, मािधिय 
सवोच्च न्यायालय िे दहेज हत्या को साद्धबि करिे के धलए धिम्िधलखिि ित्वों को स्पष्ट 
दकया है। 
 

“(क  (दकसी मदहला की मतृ्य ुजलिे या शारीररक चोट के कारर् हुई हो या 
सामान्य पररखस्र्थधियों में िहीां हुई हो; 
(ि  (ऐसी मतृ्य ुउसके द्धववाह के 7 वषों के िीिर हुई हो।” 

“(ग  (मिृक को उसके पधि या उसके पधि के दकसी ररश्िेदार द्वारा िूरिा या 
उत्पीडि का सामिा करिा पडा; 
(घ  (ऐसी िूरिा या उत्पीडि दहेज की माांग के धलए या उसके सांबांि में होिा 
चादहए; और” 

“(ङ) मिृक को ऐसी िूरिा या उत्पीडि का सामिा उसकी मतृ्य ुसे ठीक 
पहले करिा पडा हो।” 

 

इसके अलावा, बंसीलालबनामहरर ाणाराज् ,  ) 2011) 11 एससीसी359 में दजण  मामले में, 
मािधिय सवोच्च न्यायालय िे धिम्िधलखिि दटप्पर्ी की: 
 

“19. यहाां यह उल्लेि दकया जा सकिा है दक द्धविाधयका िे अपिी समझदारी 
से 'shall' शब्द का उपयोग दकया है, खजससे न्यायालय पर यह अधिवायण है दक 
वह यह माि ले दक मतृ्य ुउस व्यद्धक्त द्वारा की गई र्थी खजसिे उस ेदहेज की 
दकसी माांग के सांबांि में िूरिा या उत्पीडि का सामिा कराया। यह साक्ष्य 
अधिधियम की िारा 113-ए के प्राविािों के द्धवपरीि है, जहाां न्यायालय को 
द्धववेकाधिकार ददया गया है, खजसमें यह प्राविाि दकया गया है दक न्यायालय 
द्धववादहि मदहला द्वारा आत्महत्या के धलए उकसािे का अिमुाि लगा सकिी 
है। इसधलए, उपरोक्त के मदे्दिजर, आरोद्धपयों पर यह खजम्मेदारी है दक वे 
अिमुाि को िांदडि करें और िारा 113-बी जो िारा 304-बी आईपीसी से 
सांबांधिि है, में साद्धबि करिे की खजम्मेदारी परूी िरह से और िारी रूप से 
आरोपी पर होिी है। केवल आवश्यकिाएां हैं दक दकसी मदहला की मतृ्य ु
प्राकृधिक पररखस्र्थधियों के अलावा दकसी अन्य कारर् से हुई हो; दक मतृ्य ु
उसके द्धववाह के 7 वषों के िीिर हुई हो; और ऐसी मदहला को उसके पधि या 
उसके पधि के दकसी ररश्िदेार द्वारा दहेज की दकसी माांग के सांबांि में िूरिा 
या उत्पीडि का सामिा करिा पडा हो।” 

“20. इसधलए, यदद अधियोजि द्वारा ऐसी मतृ्य ुके आवश्यक ित्व स्र्थाद्धपि 
दकए गए हैं, िो न्यायालय की यह खजम्मदेारी है दक वह यह अिमुाि लगाए 
दक आरोपी िे दहेज हत्या का कारर् बिाया है ............”  

 

यह स्पष्ट है दक माििीय उच्चिम न्यायालय द्वारा ददए गए उपरोक्त उखल्लखिि प्राविािों और 
फैसलों को पढ़िे से, जब दकसी द्धववादहि मदहला की मतृ्यु जलिे या शारीररक चोटों के कारर् 
या उसके द्धववाह के साि वषों की अवधि के िीिर सामान्य पररखस्र्थधियों के अलावा दकसी 
अन्य िरह से होिी है और मदहला को उसके पधि या उसके पधि के दकसी ररश्िेदार द्वारा 
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िूरिा या उत्पीडि का सामिा करिा पडा और ऐसी उसके पधि की िूरिा दहेज की माांग के 
धलए या उसके सांबांि में होिी चादहए और ऐसी िूरिा या उत्पीडि, मिृक को उसकी मतृ्यु से 
ठीक पहले सहिा पडा हो, िो इसे दहेज हत्या कहा जाएगा और मदहला के पधि या उसके 
ररश्िेदार को उसकी मतृ्यु का कारर् मािा जाएगा। िारिीय दांड सांदहिा की िारा 304-बी 
मतृ्यु को घािक, आत्महत्या या दघुणटिा के रूप में वगीकृि िहीां करिी है। 
 

10. इसके अलावा, आई.पी.सी. की िारा 304-बी के िहि दांडिीय अपराि के सांबांि में दो चीजों 
को देिा जािा चादहए; पहला, यह सुधिखिि करिा दक क्या िारा के ित्व आरोपी के खिलाफ 
बिाए गए हैं और यदद धिष्कषण सकारात्मक हैं, िो दसूरा, यह पिा लगािा दक आरोपी को 
मदहला की मतृ्यु का कारर् मािा जािा है। 
                        इसके अलावा, जब कोई द्धववादहि मदहला अपिी मतृ्यु से िुरांि पहले अपिे 
पधि या पधि के ररश्िेदार द्वारा दकसी िी दहेज की माांग के सांबांि में दकए गए उत्पीडि या 
िूरिा के कारर् आत्महत्या या हत्या से अप्राकृधिक मतृ्यु से मर जािी है, िो िारा 113-बी 
का अिुमाि लागू होिा है और ऐसी पररखस्र्थधि में, न्यायालय यह माि लेगा दक ऐसे व्यद्धक्त िे 
दहेज की मतृ्यु का कारर् बिा र्था। 
 

11. अधिलेि के अवलोकि पर, यह धिद्धवणवाद है दक मिृक का द्धववाह अपीलार्थी के सार्थ 
सांपन्ि दकया गया र्था और शादी के साि वषों के िीिर उसकी अप्राकृधिक मतृ्यु हो गई र्थी। 
चूांदक, मिृक िे सामान्य पररखस्र्थधियों के अलावा शादी के साि साल के िीिर जहर के कारर् 
दम िोड ददया, इसधलए यह स्पष्ट करिा है दक िारा 304-बी के पहले दो ित्व सांिुष्ट हैं। 
                        जहाां िक दहेज की माांग का सांबांि है, यह एक स्वीकायण िथ्य है दक अपीलकिाण 
िे 20,000/- रुपये मूल्य का एिएससी स्वीकार दकया और प्रमुि गवाह स्पष्ट रूप से बिािे हैं 
दक आरोपी द्वारा दबाव डालिे के कारर् पी .डब्ल्यू . 12 को एिएससी छोडिा पडा और उसे 
अपीलकिाण को देिे के धलए मजबूर दकया गया। पी .डब्ल्यू . 7 और पी .डब्ल्यू . 10 के बयाि से 
स्पष्ट है दक आरोपी 12.07.1988 को कोलकािा गया र्था और कोलकािा में िूिांड के हस्िाांिरर् 
की माांग की र्थी। 
 

12. “द्धवद्वाि वररष्ठ अधिवक्ता िे यह िी िकण  दकया है दक यह ददिािे के धलए कोई साक्ष्य िहीां 
है दक मिृक की मतृ्यु से ठीक पहले कोई दहेज की माांग की गई र्थी। इस सांदिण में, कांस
राज (उपयुणक्त) के मामले में, माििीय सवोच्च न्यायालय िे आईपीसी की िारा 304-बी में 
प्रयुक्त 'ठीक पहले' वाक्याांश का अर्थण पररिाद्धषि दकया है, सांबांधिि पैराग्राफ इस प्रकार उििृ 
दकया गया है।” 
 

“15. उत्तरदािा की ओर से यह िी िकण  दकया गया है दक मिृक के द्वारा 
सांदधिणि बयािों को उसकी मतृ्य ुसे ठीक पहल ेपधि द्वारा की गई िूरिा या 
उत्पीडि िहीां कहा जा सकिा। 'ठीक पहल'े एक सापेखक्षक शब्द है खजसे 
प्रत्येक मामल ेकी द्धवधशष्ट पररखस्र्थधियों के िहि द्धवचार करिे की आवश्यकिा 
है और कोई धिखिि समय-सीमा धििाणररि करके कोई कठोर सतू्र िहीां बिाया 
जा सकिा। यह अधिव्यद्धक्त धिकटिा परीक्षर् के द्धवचार से िरी हुई है। 'ठीक 
पहले' शब्द 'िरुांि पहल'े के समािार्थणक िहीां है और यह 'िरुांि बाद' के द्धवपरीि 
है, जैसा दक साक्ष्य अधिधियम की िारा 114, उदाहरर् (क) में उपयोग दकया 
गया है और समझा गया है। ये शब्द इस बाि का सांकेि देिे हैं दक बयाि 
देिे के समय और मतृ्य ुके बीच का अांिराल बहुि लांबा िहीां होिा चादहए। 
यह एक उधचि समय की कल्पिा करिा है खजस,े जैसा दक पहले देिा गया है, 

प्रत्येक मामल ेकी द्धवशेष पररखस्र्थधियों के िहि समझा और धििाणररि दकया 
जािा चादहए।” दहेज हत्याओां के सांबांि में, मिृक के प्रधि िूरिा या उत्पीडि 
के अखस्ित्व को दशाणिे वाले पररखस्र्थधियाां दकसी द्धवधशष्ट घटिा िक सीधमि 
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िहीां हैं, बखल्क आमिौर पर एक आचरर् के िम का सांदिण देिी हैं। ऐसा 
आचरर् समय की एक अवधि में फैला हो सकिा है। यदद दहेज की माांग या 
िूरिा या उत्पीडि ददिाया जािा है दक वह जारी रहा है, िो इसे "मतृ्य ुस े
ठीक पहल"े मािा जाएगा, यदद ऐसे दाव ेके उपचार और मतृ्य ुकी िारीि से 
पहले, ऐसे उपचार के अखस्ित्व को दशाणिे वाली कोई अन्य अांिरविी 
पररखस्र्थधि ररकॉडण पर िहीां लाई जािी। हालाांदक, इसका मिलब यह िहीां है दक 
ऐसा समय दकसी िी अवधि िक बढ़ाया जा सकिा है। अधियोजि को दहेज 
माांग पर आिाररि िूरिा के प्रिाव और पररर्ामस्वरूप मतृ्य ुके बीच के 
धिकट और जीद्धवि धलांक को साद्धबि करिा आवश्यक है। दहेज की माांग, ऐसी 
माांग पर आिाररि िूरिा या उत्पीडि और मतृ्य ुकी िारीि समय में बहुि 
दरू िहीां होिी चादहए, खजसे पररखस्र्थधियों के िहि पयाणप्त रूप से परुािा मािा 
जा सके।" 

इसधलए, अब यह स्पष्ट हो जािा है दक िारा 304-बी आईपीसी में 'उसकी मतृ्यु से ठीक पहले' 

वाक्याांश का अर्थण 'मिृक की मतृ्यु से िुरांि पहले' िहीां है। हालाांदक, अधियोजि को पधि या 
उसके ररश्िेदारों द्वारा दहेज माांग के धलए िूरिा या उत्पीडि और दहेज हत्या के बीच के 

"धिकट और जीद्धवि धलांक "के अखस्ित्व को स्र्थाद्धपि करि ाा होगा। 
              इस मामले में, यह स्पष्ट हुआ है दक आरोपी 12.07.1988 को कोलकािा गया और 
कोलकािा में िूिांड के हस्िाांिरर् की माांग की और जब माांग पूरी िहीां हुई, िो घटिा 
22.07.1988 को हुई। धिकटिा के परीक्षर् को लागू करिे हुए, यह आसािी से देिा जा सकिा 
है दक माांग की घटिा "मतृ्यु से ठीक पहले "हुई र्थी।  

          इसधलए, उपरोक्त चचाण दकए गए साक्ष्यों को देििे हुए, यह न्यायालय इस धिष्कषण पर 
पहुांचा है दक माििीय धिचली न्यायालय िे सही पाया दक अपीलकिाण /आरोपी मिृक के द्धपिा 
से दहेज की माांग कर रहा र्था। 
 

13.  अब, इस न्यायालय द्वारा धिर्णय लेिे के धलए केवल एक ही मुद्दा उठिा है दक क्या 
माििीय धिचली न्यायालय िे यह अिुमाि लगािे में सही दकया दक अपीलकिाण /आरोपी िे 
मिृक की दहेज हत्या की। उपरोक्त द्धवशे्लषर् से यह स्पष्ट है दक अधियोजि पक्ष यह साद्धबि 
करिे में सफल रहा दक मिृक की मतृ्यु उसके द्धववाह के साि वषों के िीिर अन्य सामान्य 
पररखस्र्थधियों के िहि शारीररक चोटों के कारर् हुई। यह िी साद्धबि हुआ है दक उसकी मतृ्यु 
से ठीक पहले, उसे अपीलकिाण द्वारा दहेज की माांग के अिुसार उत्पीडि और िूरिा का सामिा 
करिा पडा।” 
                  चूांदक आईपीसी की िारा 304-बी के ित्व सांिुष्ट हैं, इसधलए िारिीय साक्ष्य 
अधिधियम की िारा 113-बी के िहि अिुमाि अपीलकिाण के खिलाफ लागू होिा है, खजसे 
आईपीसी की िारा 304-बी के िहि धिददणष्ट अपराि का कारर् मािा जािा है। इसधलए, उपरोक्त 
अिुमाि को िांदडि करिे की खजम्मेदारी आरोपी पर स्र्थािाांिररि होिी है। 
 

14. अपीलकिाण के धलए माििीय वररष्ठ वकील िे पी.डब्ल्यू. 9 की द्धवश्वसिीयिा पर प्रश्न 
उठाया, जो दक एक बाल गवाह है। इस सांबांि में, कािूि बहुि स्पष्ट है दक यदद एक बाल 
गवाह िथ्यों के सांबांि में गवाही देिे के धलए सक्षम और द्धवश्वसिीय पाया जािा है, िो ऐसा 
साक्ष्य दोषधसद्धि का आिार बि सकिा है। दसूरे शब्दों में, शपर्थ के अिाव में िी, बाल गवाह 
का साक्ष्य साक्ष्य अधिधियम की िारा 118 के िहि मािा जा सकिा है, बशि ेदक ऐसा गवाह 
प्रश्नों को समझिे में सक्षम हो और उिके िादकण क उत्तर देिे में सक्षम हो।एक बाल गवाह का 
साक्ष्य और उसकी द्धवश्वसिीयिा प्रत्येक मामले की पररखस्र्थधियों पर धििणर करेगी। एकमात्र 
साविािी जो न्यायालय को बाल गवाह के साक्ष्य का मूल्याांकि करिे समय ध्याि में रििी 
चादहए, वह यह है दक गवाह द्धवश्वसिीय होिा चादहए और उसकी व्यवहार शैली दकसी अन्य 
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सक्षम गवाह के समाि होिी चादहए, और यह सांिाविा िहीां होिी चादहए दक उसे दकसी अन्य 
द्वारा धसिाया गया हो। 
           बाल गवाह के साक्ष्य के सांबांि में कािूिी खस्र्थधि माििीय उच्चिम न्यायालय और 
िारि िर्था द्धवदेशों के द्धवधिन्ि उच्च न्यायालयों के कई धिर्णयों में चचाण का द्धवषय रही है। 
इस द्धवषय पर कुछ महत्वपूर्ण धिर्णयों का उल्लेि करिा उधचि होगा। 
               सू यनारा णबनामकनायटकराज् , (2001) 9 एस.सी.सी.129 मामले में माििीय 
सवोच्च न्यायालय िे कहा दक बाल गवाह के साक्ष्य को स्वयां िाररज िहीां दकया जा सकिा 
है, लेदकि न्यायालय को द्धववेक के धियम के रूप में, ऐसे साक्ष्य पर बारीकी से द्धवचार करिे 
की आवश्यकिा है और केवल बयािों की गुर्वत्ता और इसकी द्धवश्वसिीयिा के बारे में 
आश्वस्ि होिे पर, बाल गवाह के बयाि को स्वीकार करके दोषधसद्धि का आिार होिा 
चादहए।यह िथ्य दक गवाह एक बाल गवाह होिे के िािे न्यायालय को साविािी और 
ध्यािपूवणक उसके साक्ष्य की जाांच करिे की आवश्यकिा होगी। यदद यह ददिाया जािा है दक 
वह खजरह की कसौटी पर िरी उिरी है और उसके साक्ष्य में कोई कमजोरी िहीां है, िो 
अधियोजि पक्ष केवल उसकी गवाही के आिार पर दोषधसद्धि का दावा कर सकिा है। बाल 
गवाह की गवाही की पुद्धष्ट एक धियम िहीां है, बखल्क साविािी और द्धववेक का एक उपाय 
है।बाल गवाह के बयाि में कुछ द्धवसांगधियों को गवाही को िाररज करिे का आिार िहीां 
बिाया जा सकिा है। बयाि में द्धवसांगधियाां, यदद महत्वपूर्ण द्धववरर्ों में िहीां हैं, िो एक बाल 
गवाह की गवाही को द्धवश्वास ददलाएगी, जो सामान्य पररखस्र्थधियों में, गवाह िे जो देिा है उसे 
उसके द्वारा देिे जािे की कल्पिा के सार्थ जोडिा चाहेगा। बाल गवाह के साक्ष्य की सराहिा 
करिे हुए, अदालिों को बच्चे को पढ़ाए जािे की सांिाविा को िाररज करिे की आवश्यकिा 
होिी है।कोई िी आरोप ि होिे की खस्र्थधि में दक बच्च ेके गवाह को कुछ पढ़ाया या धसिाया 
गया है या अधियोजि के अन्य उदे्दश्यों के धलए उपयोग दकया गया है, अदालिों के पास ऐसे 
गवाह की आत्मद्धवश्वास पे्रररि गवाही पर धििणर रहिे के अलावा कोई द्धवकल्प िहीां है, िादक 
आरोपी को दोषी ठहराया जा सके या िहीां। उपरोक्त धिर्णय का प्रासांधगक पैरा िीचे उििृ दकया 
गया है:- 

"5. धिस्सांदेह, िव्या (पीडब्ल ू2), जो घटिा के समय लगिग चार वषण की र्थी, 
एकमात्र गवाह है खजसे सही िरीके से शपर्थ िहीां दी गई। घटिा का समय 
और स्र्थाि और मामल ेकी उपखस्र्थि पररखस्र्थधियों से पिा चलिा है दक 
चश्मदीद गवाह के रूप में कोई अन्य व्यद्धक्त होिे की कोई सांिाविा िहीां 
है।बाल गवाह के साक्ष्य को स्वयां अस्वीकार िहीां दकया जा सकिा है, लेदकि 
न्यायालय को द्धववेक के धियम के रूप में, ऐसे साक्ष्य पर गहि जाांच के सार्थ 
द्धवचार करिे की आवश्यकिा है और केवल बयािों की गरु्वत्ता और इसकी 
द्धवश्वसिीयिा के बारे में आश्वस्ि होिे पर, बाल गवाह के बयाि को स्वीकार 
करके आिार दोषधसद्धि की आवश्यकिा है। पीडब्ल ू2 के साक्ष्य को केवल 
उसकी कम उम्र होिे के आिार पर अस्वीकार िहीां दकया जा सकिा 
है।चादहए।यह िथ्य दक गवाह एक बाल गवाह होिे के िाि ेन्यायालय को 
साविािी और ध्यािपवूणक उसके साक्ष्य की जाांच करिे की आवश्यकिा होगी। 
यदद यह ददिाया जािा है दक वह खजरह की कसौटी पर िरी उिरी है और 
उसके साक्ष्य में कोई कमजोरी िहीां है, िो अधियोजि पक्ष केवल उसकी गवाही 
के आिार पर दोषधसद्धि का दावा कर सकिा। बाल गवाह की गवाही का 
समर्थणि करिा कोई धियम िहीां है, बखल्क यह साविािी और द्धववेक का एक 
उपाय है। बच्चे के गवाह के बयाि में कुछ द्धवसांगधियों को गवाही को 
अस्वीकार करिे के आिार के रूप में िहीां धलया जा सकिा। यदद गवाही में 
द्धवसांगधियााँ महत्वपरू्ण द्धववरर्ों में िहीां हैं, िो वे एक बाल गवाह की  गवाही 
को द्धवश्वसिीयिा प्रदाि कर सकिी हैं, जो सामान्य पररखस्र्थधियों में उस चीज़ 
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को धमलािे की कोधशश करेगा जो उसिे देिी है और जो वह सोचिा है दक 
उसिे देिी है। बाल गवाह की गवाही की सराहिा करि ेसमय, अदालिों को 
यह सधुिखिि करिा चादहए दक बच्चे को पढ़ाया या धसिाया िहीां गया है। 
पढ़ािे सीिािे या बच्चे के गवाह का उपयोग अधियोजि के अन्य उदे्दश्यों के 
धलए करिे के दकसी िी आरोप के अिाव में, अदालिों के पास ऐसे गवाह की 
आत्मद्धवश्वास प्रेररि गवाही पर धििणर रहिे के अलावा कोई द्धवकल्प िहीां है, 

िादक आरोपी को दोषी ठहराया जा सके या िहीां। 

इसके अलावा,  ू.पी.राज् बनामकृष्णामास्टर(2010) 12 एस.सी.सी.324 के मामले में 
माििीय सवोच्च न्यायालय िे कहा है दक घटिा के समय एक गवाह मदि लाल की आयु 
छह वषण र्थी और मुकदमे के दौराि, जब वह लगिग 16 वषण का र्था, उससे मुख्य रूप से 
पूछिाछ की गई र्थी। उच्च न्यायालय िे उिकी गवाही को इस आिार पर िाररज कर ददया 
दक छह साल का बच्चा इस िरह के अांिराल के बाद जब उसकी जाांच की जािी है िो वह 
अपिी स्मधृि में िथ्यों को दोहरािे की खस्र्थधि में िहीां होिा। उच्च न्यायालय द्वारा ददए गए 
िकण  को पलटिे हुए, माििीय सवोच्च न्यायालय िे मािा दक जब एक छोटे उम्र का बच्चा 
अपिी मााँ, द्धपिा, िाइयों आदद की ियावह हत्या का गवाह बििा है, िो वह अपिे पूरे जीवि 
में इस घटिा को िूलिे की सांिाविा िहीां रििा और धिखिि रूप से, जब िी उससे इस बारे 
में पूछा जाएगा, वह अपिी याददाश्ि में िथ्यों को पुिः स्मरर् करेगा, िले ही घटिा और 
उसकी गवाही ररकॉडण करिे के बीच लगिग 10 वषों का अांिर हो। 
 

15. इस चरर् में, यह िी लािदायक है दक ददल्ली उच्च न्यायालय के उस धिर्णय का उल्लेि 
दकया जाए जो बालजीतधसंहएवंअ् बनामराज् 2014 एससीसीऑनलाइनदेल1797 

मामले में ददया गया र्था, जहााँ न्यायालय िे डॉ. हांस ग्रॉस के काम पर िरोसा करिे हुए यह 
अवलोकि दकया दक छोटे उम्र के बच्चों की गवाही की क्षमिाएाँ और बच्चों की मासूधमयि 
सिी प्रकार के प्रिाव, िमदकयों, झूठे प्रधिधिधित्व और ऐसे बाहरी कारकों के प्रधि अधिक 
सांवेदिशील होिी हैं जो बच्चों को एक द्धवशेष िरीके से बोलिे और धसिाई गई लाइिों पर 
बोलिे के धलए प्रिाद्धवि करिे हैं। लेदकि सार्थ ही यह िी कहा गया दक बच्च ेअपिी 
मासूधमयि के कारर् द्धवशेष रूप से उस सत्य का दहस्सा बोलेंगे खजसे उन्होंिे स्वयां स्पष्ट रूप 
से देिा है। उपरोक्त धिर्णय का प्रासांधगक पैरा िीचे उििृ दकया गया है। 
 

"95. डॉ. हांस ग्रॉस िे आपराधिक जाांच पर अपिे आधिकाररक कायण में बाल 
मिोद्धवज्ञाि और कम उम्र के बच्चों की प्रशांसात्मक क्षमिाओां के द्धवषय पर 
व्यापक रूप से चचाण की है।छोटे उम्र के बच्चे और उिकी मासधूमयि सिी 
प्रकार के प्रिाव, िमदकयों, झूठे प्रधिधिधित्व और ऐसे बाहरी कारकों के प्रधि 
अधिक सांवेदिशील मािे जाि ेहैं जो बच्चों को एक द्धवशेष िरीके से बोलिे 
और धसिाए गए मागण पर बोलिे के धलए प्रिाद्धवि करि ेहैं। लेदकि सार्थ ही 
यह िी कहा गया दक बच्चे अपिी मासधूमयि के कारर् द्धवशेष रूप से उस 
सत्य का दहस्सा बोलेंग ेखजस ेउन्होंिे स्वयां स्पष्ट रूप से देिा है।" 

इस खस्र्थधि को सांके्षप में बे्रवर जे द्वारा व्हीलरबनामसं ुक्तराज् अमेररका, 159  ुएस523 

(1895) में बिाया गया, जहााँ मिृक के पुत्र को गवाही देिे की अिुमधि देिे के न्यायालय के 
कायण पर आपद्धत्त उठाई गई। हत्या 12 जूि, 1894 को हुई, और िब यह लडका 5 जुलाई को पाांच 
वषण का र्था। मामला 21 ददसांबर को सुिवाई के धलए प्रस्िुि दकया गया, जब वह लगिग पाांच 
साल और छह महीिे का र्था।लडके िे अपिे वॉयर डायर पर पूछे गए सवालों के जवाब में, 
अन्य बािों के अलावा, कहा दक वह सच और झूठ के बीच का अांिर जाििा है; दक यदद उसिे 
झूठ बोला, िो बुरा आदमी उसे पकड लेगा, और वह सच बिािे जा रहा है। जब उससे आगे 
पूछा गया दक अगर उसिे झूठ बोला िो न्यायालय में उिके सार्थ क्या करेंगे, िो उसिे जवाब 
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ददया दक वे उसे जेल में डाल देंगे।उसिे यह िी कहा दक उसकी मााँ िे उसे उस सुबह कहा र्था 
दक "झूठ मि बोलो"। और जब उससे पूछा गया दक जब उसिे अपिा हार्थ उठाया िो क्लकण  
िे उससे क्या कहा, िो उसिे जवाब ददया, "िुम कोई कहािी मि बिािा।" अन्य सवाल उसके 
धिवास, मिृक के सार्थ उसके सांबांि, और क्या वह किी स्कूल गया है, के बारे में पूछे गए, 

खजस पर उसिे िकारात्मक उत्तर ददया। माििीय न्यायालय िे आरोपी को दोषी ठहरािे हुए 
धिम्िधलखिि धिर्णय ददया:- 
 

"चूांदक सिी गवाही ररकॉडण में सांरखक्षि िहीां है, इसधलए हमारे सामिे फैसले को 
बरकरार रिि ेके धलए गवाही की पयाणप्तिा के बारे में कोई जाांच िहीां है, और 
इस गवाह की क्षमिा के सवाल िक सीधमि हैं।5. यह स्पष्ट है दक लडका 
अपिी यवुावस्र्था के कारर्, काििू के अिसुार, गवाह के रूप में परूी िरह से 
अयोग्य िहीां र्था। जबदक कोई िी दो या िीि साल के बच्चे को गवाह के रूप 
में बलुािे के बारे में िहीां सोच सकिा, लेदकि कोई धिखिि आय ुिहीां है जो 
योग्यिा के प्रश्न को धििाणररि करिी है। यह बच्चे की क्षमिा और बदु्धिमत्ता, 
सच और झठू के बीच का अांिर समझिे की उसकी क्षमिा, और सच बिािे 
की उसकी खजम्मेदारी पर धििणर करिा है।इस प्रश्न का धिर्णय मखु्य रूप से 
परीक्षर् न्यायािीश के हार्थ में होिा है, जो प्रस्िाद्धवि गवाह को देििा है, 

उसकी आदिों, उसकी स्पष्ट बदु्धिमत्ता या इसके अिाव को िोट करिा है, और 
दकसी िी परीक्षा का सहारा ले सकिा है जो उसकी क्षमिा और बदु्धिमत्ता को 
प्रकट करिे में सहायक हो, सार्थ ही शपर्थ के दाधयत्वों की उसकी समझ को 
िी। चूांदक इिमें से कई बािें ररकॉडण में िहीां लाई जा सकिीां, परीक्षर् 
न्यायािीश का धिर्णय समीक्षा में िब िक िहीां बदला जाएगा जब िक दक 
जो कुछ सांरखक्षि दकया गया है, उससे यह स्पष्ट ि हो दक यह गलि र्था।ये 
धियम कई धिर्णयों द्वारा स्र्थाद्धपि दकए गए हैं, और हाल की प्राधिकाररयों में 
कोई असहमधि प्रिीि िहीां होिी। ब्रेखज़यर के मामल ेमें, 1 लीच, िाउि केस 
199 में कहा गया है दक प्रश्न 12 न्यायािीशों के समक्ष प्रस्ििु दकया गया र्था, 
और वे सिी इस राय में रे्थ दक "एक बच्चा, िले ही वह साि वषण से कम उम्र 
का हो, एक आपराधिक अधियोजि में शपर्थ ले सकिा है, बशि ेदक ऐसा 
बच्चा न्यायालय द्वारा कडाई से परीक्षा के दौराि शपर्थ की प्रकृधि और 
पररर्ामों का पयाणप्त ज्ञाि रििा हो; क्योंदक बच्चों को गवाही देिे से बाहर 
रिि ेके धलए कोई धिखिि या धिखिि धियम िहीां है, बखल्क उिकी 
स्वीकायणिा उस ज्ञाि और िकण  पर धििणर करिी है जो वे झठू के ििरे और 
पाप के बारे में रििे हैं, खजस ेन्यायालय द्वारा पछेू गए प्रश्नों के उत्तरों से एकत्र 
दकया जािा चादहए।" 

6. येधसिाांि और प्राधिकार इस मामल ेमें धिर्ाणयक हैं। ररकॉडण में पाए गए 
बहुि द्धवस्ििृ परीक्षा के अिसुार, लडका बदु्धिमाि र्था, सच और झठू के बीच 
का अांिर समझिा र्था, और झूठ बोलिे के पररर्ामों को िी जाििा र्था, सार्थ 
ही उसिे जो शपर्थ ली र्थी, उसमें क्या आवश्यक र्था। दकसी िी खस्र्थधि में, 
इसके द्धवपरीि कुछ िहीां ददिाई देिा। बेशक, परीक्षर् न्यायािीश को साविािी 
बरििी चादहए, द्धवशेषकर जब मामला जीवि या मतृ्य ुका हो, जैसा दक इस 
मामले में है। दसूरी ओर, ऐसे व्यद्धक्त को गवाह के रूप में बाहर करिा जो सच 
और झूठ के बीच का अांिर समझिे में सक्षम है, और जो केवल कहािी सिुािे 
के धलए िहीां धसिाया गया प्रिीि होिा है, किी-किी इसका पररर्ाम न्याय 
का सहायक  बिे रहिे में होिा है। 
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16. इस मामले में, पी.डब्लु. 9 उषािी पॉल, जो मिृक की बेटी है, िे गवाही दी दक घटिा के 
समय वह लगिग 2.5 वषण की र्थी और उसिे पुधलस को बयाि ददया दक उसके द्धपिा िे 
अपिी मााँ पर लाठी से हमला दकया और उसे जला ददया। यह एक स्वीकायण िथ्य है दक कोई 
िी व्यद्धक्त 14 साल पहले जो उसिे देिा र्था, उसे याद िहीां रि सकिा। यह सच है दक बच्च े
के धसिाए जािे की हर सांिाविा है, द्धवशेषकर जब वह अपिे दादा-दादी के सार्थ रहकर बडा 
हुआ हो। हालााँदक,  हभीएकतथ् हैदकचसकाब ानघटनाकेतुरंतबादपुधलसद्वारा
ररकॉडयदक ाग ाथाऔरइसगवाहका14 सालबादकोटयमेंदद ाग ाब ानववपरीत
नहींथा। 
       इसके अलावा, हालाांदक ऐसे बच्च ेके गवाह के बयाि पर िरोसा करिा सुरखक्षि िहीां है, 

लेदकि इस मामले में यह िथ्य है दक अन्य पी.डब्लू िे समर्थणि दकया है दक मिृक के शरीर 
पर दहांसा के धिशाि रे्थ। यह पी.डब्ल ू9 उषािी पॉल के बयाि का समर्थणि करिा है। यह िथ्य 
शव परीक्षर् ररपोटण और उि िस्वीरों से िी समधर्थणि है जो ररकॉडण का दहस्सा हैं। 
          इसधलए, साक्ष्य अधिधियम की िारा 113-B के िहि दी गई िारर्ा अपीलकिाण के 
खिलाफ जािी है और वह इसे िांदडि करिे में असफल रहा। िदिुसार, आइपीसी की िारा 
304-B के िहि सजा के सांबांि में परीक्षर् न्यायालय द्वारा ददया गया धिष्कषण इस प्रकार पुद्धष्ट 
दकया जािा है। 
 

17. जहााँ िक सजा का सांबांि है, परीक्षर् न्यायालय िे आई. पी. सी. की िारा 304-बी के 
िहि न्यूििम सजा सुिाई है। इस प्रकार, द्धवद्वि परीक्षर् न्यायालय द्वारा दी गई सजा की 
पुद्धष्ट की जािी है। 
 

18. ििीजिि, ित्काल अपील द्धबिा दकसी योग्यिा के िाररज कर दी जािी है। द्धवद्वि 
द्धवचारर् न्यायालय द्वारा पाररि दोषधसद्धि और सजा के द्धववाददि धिर्णय की पुद्धष्ट की जािी है। 
अपीलार्थी जमािि पर है। उसकी जमािि बाांड इस प्रकार रद्द की जािी है और उसे धिदेश 
ददया जािा है दक वह िुरांि द्धवद्वि द्धवचारर् न्यायालय के समक्ष आत्मसमपणर् करे िादक वह 
शेष जेल की सजा पूरी कर सके। 
 

19. इस धिर्णय की एक प्रधि और द्धवद्वि द्धवचारर् न्यायालय का ररकॉडण सांबांधिि न्यायालय को 
िुरांि िेजा जाए। 
 

 

                  

 

 

                    माििीय न्यायिीश श्री दीपक रौशि 
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यह अिुवाद द्धपयूष आिांद, पैिल अिुवादक द्वारा दकया गया है| 


